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Tragiczny wypadek w Komorowie

SA ODWOLANIA OD WYROKU (cz. ll)

Wracamy do sprawy wypadku, ktory zdarzyt sie 30
czerwca 2019 r. w Komorowie. W sprawie tej, o czym
pisaliSmy na tamach ,,Czasu”, zapadt 5 lipca br. wyrok,
skazujacy sprawczynie wypadku na rok pozbawienia
wolnosci, z zawieszeniem na pie¢ lat. Na tym jednak
nie koniec, bowiem - jak nalezato przypuszcza¢ - obie
strony odwotujg sie od tego wyroku. Oczywiscie kazda
z zupetnie innych powodoéw.

Poniewaz sama sprawa, jak tez wyrok w tym pro-
cesie, budzg wiele kontrowersji, postanowiliSmy
przedstawi¢ wszystkie fakty w jak najpetniejszej for-
mie. Tym bardziej ze mieliSmy mozliwos$¢ zajrzenia
w akta sprawy.

Przed tygodniem zaprezentowali$my tres¢ wyroku,
jak rowniez zamiesciliSmy pierwszg z apelacji od orze-
czonego wyroku, nadestang przez oskarzong Anne J.

Dzis$ przedstawiamy fragmenty apelacji ztozonych
w Sadzie Rejonowym w Ostrzeszowie przez obronce
oskarzonej, a takze przez pelnomocnika oskarzycieli
positkowych, reprezentujgcego rodzine ofiary wypadku.

9.09.2021 r. w pisSmie do Sadu Rejonowego
w Ostrzeszowie apelacje od zasgdzonego wyroku
wnosit obronca oskarzonej. Czytamy w nim m.in.:

Dziatajgc jako obronca oskarzonej Anny J., w powota-
niu na udzielone upowaznienie do obrony, znajdujgce sie
w aktach sprawy od wyroku Sgdu Rejonowego w Ostrze-
szowie, || Wydziat Karny, wydanego w dniu 5 lipca 2021
r. (...) wnosze APELACJE i zaskarzam wyrok w catosci.

Zaskarzonemu wyrokowi na podstawie art. 438 pkt.
2, 34 k.p.k. zarzucam:

|. Obraze przepiséw postepowania, majacg wptyw
na tres¢ wyroku, tj.:

1. Przepisu art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k.
poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny zgro-
madzonego materiatu dowodowego i wkroczenie w sfere
dowolnosci tych ocen, bez dokonania kompleksowej
i wzajemnej jego analizy przejawiajgce sie w:

a) btednej ocenie dowodu z opinii zespotowej z dnia
24 kwietnia 2021 r. jako logicznej, jasnej, petnej, w kon-
sekwencji stanowigcej podstawe ustalen faktycznych,
podczas gdy biegty z zakresu techniczno-kryminalistycznej
rekonstrukcji wypadkéw drogowych opart swoje wywody
na niepetnym materiale dowodowym.

W kolejnych punktach i podpunktach adwokat
oskarzonej podwaza wiarygodnos$¢ ustalonej przez
sad predkosci, z jakg poruszat sie pokrzywdzony,
a takze samochod kierowany przez oskarzona.

Ponadto obronca zarzucit sagdowi przekroczenie
granic swobodnej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego i wkroczenie w sfere dowolnosci tych
ocen poprzez:

Uznanie, iz materiat dowodowy zgromadzony w spra-
wie wskazuje, iz Sebastian S. sygnalizowat zamiar skretu
w lewo poprzez wigczony kierunkowskaz, podczas gdy
zaden dowdd nie wskazuje na to, iz kierunkowskaz ten
w istocie byt wtgczony, czy dziatat prawidtowo, a z wyja-
$nien oskarzonej wynika, ze nie sygnalizowat on skretu
w lewo.

Uznanie, iz zwrécony w lewo przetgcznik kierunkow-
skazu w motorowerze w sposob jednoznaczny wskazuje,
iz pokrzywdzony sygnalizowat skret w lewo w sposoéb
przewidziany przepisami, podczas gdy nie ma zadnych
dowoddw pozwalajagcych na stwierdzenie, iz rzeczywiscie
w trakcie zdarzenia kierunkowskaz ten byt wtgczony. Nie
mozna wykluczyé¢, iz samo usytuowanie przetgcznika
nastgpito w wyniku wypadku, nastgpito przypadkowo
w trakcie zabezpieczania pojazdu, transportu na miejsce
przechowywania lub powstato w inny sposob.

Uznanie wyjasnien oskarzonej za niewiarygodne,
nadto poprzez uznanie wyrazonej skruchy za nieszczera,
a nadto stwierdzenie, ze ,w dos$¢ widowiskowy sposob
tuz po rozpoczeciu rozprawy opuscita sale rozpraw” (...)
Brak jest dowodow swiadczacych o tym, by odmowic
wiary wyjasnieniom w zakresie braku sygnalizowania
przez pokrzywdzonego zamiaru skretu w lewo. Brak
jest takze podstaw, by uzna¢ skruche oskarzonej za
nieszczerg, a sam fakt, iz po ztozeniu wyjasnien opuscita
rozprawe, nie moze $wiadczy¢ na jej niekorzyse¢, albo-
wiem skorzystata ze swojego uprawnienia. Sad nie uznat
jej obecnosci za obowigzkowa, a emocje towarzyszgce
oskarzonej podczas rozprawy, zwazywszy na jej miody
wiek, powodowaty, iz miata prawo opusci¢ sale. Nadto
nie sposob stwierdzi¢, co Sad ma na mysli, wskazujgc na
~widowiskowos$¢” tego zachowania, a wrecz wskazywaé
moga na negatywne ustosunkowanie Sgdu do oskarzonej
juz po pierwszej rozprawie.

Uznanie, iz predko$¢ poruszania sie pokrzywdzonego
oraz umiejscowienie na srodku pasa ruchu sygnalizowaty
zamiar skretu w lewo. podczas adv Sad | instancii catko-

wicie pominat, iz droga, na ktérej doszto do wypadku, jest
waska, a z wyjasnien oskarzonej wynika, iz pokrzywdzony
poruszat sie srodkiem pasa, a nie na $rodek tego pasa
zjechat (co mogtoby ewentualnie wskazywac¢ na zamiar
podjecia manewru) (...).

Uznanie, iz w chwili poczatkowej zderzenia oskarzona
poruszata sie z predkoscig 113 km/h i znajdowata sie
w odlegtosci wynoszacej 62,8 m od zagrozenia, podczas
gdy ustalenia te (...) oparte zostaly na dowolnie przez bie-
gtego przyjetych wspotczynnikach, a nadto na niepetnym
materiale dowodowym (...).

Catkowitym pominieciu przez Sad jednoznacznych
whnioskéw, iz Sebastian S.przyczynit sie w rownym stop-
niu do wypadku, albowiem dostepny materiat dowodowy
pozwala na uznanie, iz w chwili podejmowania przez
pokrzywdzonego manewru skretu w lewo, oskarzona byta
catym pojazdem na lewym pasie ruchu, a zatem byta juz
w zaawansowanym etapie manewru wyprzedzania.

W nastepnych punktach adwokat oskarzonej wy-
suwa teze, opartg na opinii biegltego, ze ,,pokrzyw-
dzony powinien widzie¢ oskarzong i powstrzymac
sie od skretu”.

j. Uznanie, iz oskarzona prowadzita pojazd z predko-
$cig niebezpieczng, podczas gdy dowody zgromadzone
w sprawie nie pozwalajg na ustalenie tej predkosci w chwili
zderzenia i bezposrednio przed zderzeniem, a nawet jesli
przekraczata dozwolong administracyjnie predkos¢, nie
oznacza to automatycznie, ze byta to predkos¢ niebez-
pieczna, ktéra stanowita gtéwng przyczyne zaistniatego
wypadku drogowego, albowiem manewr wyprzedzania
jest manewrem niebezpiecznym, ktéry nalezy podjgc¢
z odpowiednig predkoscia.

W koncowej sentencji wniosku obroncy oskarzo-
nej czytamy:

Ponadto zarzucam razgcg niewspotmiernos¢ kary,
polegajgcg na orzeczeniu kary, srodkéw karnych i srodkow
kompensacyjnych, ktérych suma dolegliwosci jest razgco
surowa (...) tym bardziej ze Sad uzasadnia surowos¢ kary
orzeczonej wobec oskarzonej krytyczng oceng jej zacho-
wania oraz nie w petni uksztattowanych wartosci, podczas
gdy Sad nie przeprowadzit dowodu z opinii biegtego sado-
wego psychiatry i psychologa na te wtasnie okolicznos¢.

Majgc na wzgledzie powyzsze uchybienia, wnosze
0 zmiane zasgdzonego wyroku poprzez uniewinnie-
nie oskarzonej.

Ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzsze-
go wniosku, wnosze o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do
ponownego rozpoznania.
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Na koniec prezentujemy APELACJE petnomocnika
oskarzycieli positkowych na wyrok Sadu Rejonowego
w Ostrzeszowie, ktéra wptyneta 3.09.2021 r.

W imieniu oskarzycieli positkowych Aldony S., Hie-
ronima S. i Anity S, na podstawie art. 425 §1 i 2 k.p.k.
w zwigzku z art. 444 k.p.k., zaskarzam powyzszy wyrok
na niekorzys¢ oskarzonej w czesci dotyczgcej orzeczenia
o karze i srodkach karnych, tj. co do punktu 1, 2i 6.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucam:

Na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. razgcg niewspot-
mierno$¢ kary wymierzonej oskarzonej w wymiarze roku
pozbawienia wolnosci, z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby lat 5, w zwigzku z popetnionym
przestepstwem z art. 177 §2 k.k., pomimo ze stopien za-
winienia oskarzonej, wynikajgcy z razgcego naruszenia
zasad ruchu drogowego (...), spowodowanie wypadku,
ktérego nastepstwem byta Smier¢ pokrzywdzonego, posta-
wa oskarzonej bezposrednio po zdarzeniu, brak okazania
przez nig skruchy, dowodzg tego, ze wydane orzeczenie,
w tym wymierzona kara zasadnicza, razi nadmierng tagod-
noscig i nie odzwierciedla stopnia zawinienia

uchylenie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 2. wy-
roku, a dotyczgcego warunkowego zwieszenia wykonania
kary pozbawienia wolnosci,

zmiane orzeczonego wobec oskarzonej (...) wyroku
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych kat. AM,
B1, B i orzeczenie wobec oskarzonej srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw me-
chanicznych na okres lat 10.

Dalej czytamy m.in.:

(...) Zwazywszy na znaczny stopien spotecznej szkodli-
wosci czynu oskarzonej nalezy stwierdzi¢, iz wymierzong
jej kare cechuje razgca niewspoétmiernos¢ w sensie jej ta-
godnosci. Fakt bycia osobg miodociang, niekarang, niepra-
widtowo wychowang oraz nieposiadajgcg wypracowanego
systemu wartosci i empatii, co jak wydaje sie byto giéwna
przestankg tak tagodnego potraktowania oskarzonej,
nie moze automatycznie warunkowac¢ wymierzenia kary
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. (...) Mimo
zdanego stosunkowo niedawno egzaminu prawa jazdy,
Anna J. data sie poznac¢ jako kierowca nieodpowiedzialny,
przeceniajgcy swe umiejetnosci, niepotrafigcy przewidywac
zagrozen, jakie niesie ze sobg tego rodzaju brawurowa
jazda oraz zapobiegac jej skutkom.

(...) Skarzgcy oczywiscie swiadomi sg tego, ze oskar-
zona jest osobg miodg i niekarang uprzednio, ale jej
stopien zawinienia, nieprzejednana postawa i brak ja-
kichkolwiek oznak zalu za skutki wydarzenia, do ktérego
doszto z jej udziatem, wskazujg, ze nie zastuguje ona na
specjalne traktowanie. W ocenie oskarzycieli positkowych
przemawia za tym w szczegoélnosci postawa oskarzone;j
zaréwno po zdarzeniu, jak i w czasie trwania niniejszego
postepowania. Jak stusznie ustalit Sgd, oskarzona po
uderzeniu w Sebastiana S. i zatrzymaniu swego pojazdu
nie przybyfa niezwtocznie na miejsce zdarzenia, aby w ja-
kikolwiek sposdb uczestniczy¢ w akcji ratunkowe;j, lecz
wykonywata potgczenia telefoniczne, ktére, co istotne, nie
byty kierowane do stuzb ratowniczych, lecz do jej bliskich.
Ponadto Sad ustalit réwniez, ze wyrazona przez nig skru-
cha i stanowisko o szacunku dla Sadu i przede wszystkim
dla rodziny zmartego Sebastiana S. byto nieszczere. (...)

Poruszata sie z nadmierng predkoscia, ktéra zgod-
nie z ustaleniami Sgdu wynosita 113 km/h, spdznita sie
z reakcjg na powstaty stan zagrozenia, o czym swiadczy
powypadkowe potozenie prowadzonego przez nig pojazdu
w odlegtosci 211,3 m od miejsca potrgcenia motoroweru,
nadto brak sladow hamowania moze oznaczaé, ze po
wypadku oskarzona nie hamowata, tylko oddalita sie
z miejsca wypadku, na co zwrdcit uwage biegty sadowy.
Oskarzona po wypadku nie okazywata skruchy, a na
portalach spotecznosciowych czynita zarty ze Smierci
pokrzywdzonego Sebastiana S., cyt. ,ja nie chciatam go
zabraé, sam sie przyczepit do tabalugi” (...)

W ocenie skarzgcych oskarzona w toku postepowa-
nia przejawiata wyjgtkowo egocentryczng i bezkrytyczng
postawe wobec swoich zachowan, ktoérej nie zmienity
nawet niezbite dowody zebrane w sprawie i grozgca jej
wysoka kara. Oskarzona (...) nie uczestniczyta w uroczy-
stosciach pogrzebowych pokrzywdzonego, nie wystata do
jego rodziny listu z przeprosinami ani nie zaproponowata
im uczestnictwa w mediacji. W zwigzku z tym stwierdzi¢
nalezy, ze zdarzenie z 30 czerwca 2019 r. nie byto dla
niej zadnym wstrzgsem emocjonalnym (...)

Majac na uwadze powyzsze uchybienia Sgdu, wnosze
jak w petitum apelaciji.

Monika Krenc - adwokat

Apelacje od wyroku, ktérych fragmenty przyto-
czylismy, teraz rozpatrywa¢ bedzie Sad Okregowy
w Kaliszu. O jego decyzji poinformujemy na tamach
»Czasu Ostrzeszowskiego”.

Opracowanie materiatdw sgdowych
- Krzysztof Juszczak

sprawcy, a takze nie spetnia swoich celow,
tak w zakresie prewencji szczegodlnej, jak i w
zakresie prewencji ogolnej.

Na podstawie art. 438 pkt. 4 k.p.k. razgca
niewspotmiernos¢ srodka karnego w postaci
orzeczenia wobec oskarzonej zakazu prowa-
dzenia pojazdéw mechanicznych, do prowadze-
nia ktérych wymagane jest posiadanie prawa
jazdy kat. AM, B1, B jedynie na okres 2 lat (...).

W zwiagzku z powyzszym wnosz¢ o:

Zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

podwyzszenie orzeczonej wobec oskarzo-
nej kary pozbawienia wolnosci za przypisane
jej przestepstwo, do 2 lat,

KUPILES, SPROWADZILES POJAZD?

ZALATWIAMY:

) Urzad Celny - akcyza
) Urzad Skarbowy
) Wydziat komunikacji - rejestracja

)} Tlumaczenia - wszystkie jezyki
) Ubezpieczenia

tel. 62 730-01-62
kom. 730 269 195
Pn. - Pt. od 8.00 do 16.00

ul. Zamkowa 30, 63-500 Ostrzeszéw



